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valé keresése; a miiveltség kiilsé maza helyelt az igazi lelki
miveltségre valé térekvés; ime ezeket a jellemvonasokat ke-
resem és kivanom én s kivénja a protestdns szellem(i ne-

velés®. (1900)

Pedagogidjanak egyik karakterisztikus vondsa a munka sze-
retetére val6 rénevelés. A munkét az emberi élet legnagyobb
aldasanak tekintette s életsziikségletnek vallotta. Neki csak-
ugyan életsziikséglete is volt. ,Se pihenésnélkiili munkara, se
dologtalan nyugalomra nem képes az emberi természet”, mon-
dotta egy alkalommal. (1903.) Ugyanekkor a munkat a boldog-
sag elsfeltélelének jelsli meg: . ...a munkat tehat ugy tekint-
sétek, mint boldogsagtok szitkségképi feltételét; ugy szeressétek,
mint boldogsagtok adéjat. Igen, mert ez az alapja minden
biztos el6menetelnek, minden sikernek. Ezért buzdit ujra és
ujra a kitarté munkéssagra: ,Munkétsl, faradsagtél, nehézség-
t6l hat meg ne ijedjetek ! Ontsd szived, lelked a munkaba, a
mi rdd var: hidd, hogy az lesz az emelkedésed forrdsa s min-
den sikeriil 1* (1904.) A hanyagot csalénak bélyegzi: ,Munkas.
ki rosszul végzi dolgat, nemcsak gazdajat, az egész emberi
kozosséget csalja meg”. (1911) Es a maga személyét illetsleg
is vallast tesz a munka mellett, mid6n igy nyilatkozik: ,Ha
mas vélasztdas nem volna szamunkra, én magamnak s min-
denkinek inkéabb 6hajtandm a tulsagos munka okozta halalt,
mint, hogy a tétlenség férgei emésszenek”. (1903.) E nyilatko-
zatait egy egész élet sohasem lankadé, sohasem ernyeds, soha
félbe nem szakitott buzgé és sikeres tevékenységével pecsé-
telte meg. Roppant munkabirdsa az oka, hogy a gimnéaziumi
tanitasban mindinkabb jelentkezd tulterhelést nem tudta soha
elismerni s az iskola ellen emelt ilyen vadat nem latta indo-
koltnak.

Mar emlitettitk, hogy jellemének egyik legerésebb alkoto
eleme igazsagszeretete. Az igazsag 6ntudata szerinte nemcsak
egyes embereknek, hanem a nemzeteknek is megsokszorozza
az erejét. Az igazsaghoz vald torhetetlen ragaszkodasabol fo-
lyik igazsdgossaga, masok irént valé méltanyossaga s vallasi
tirelme. A nevelésben s tarsadalomban korlatokat allapit meg
a felekezeti iranyzat szaméra s ezeket a korlatokat a nemzeti
kultira egységének, a nemzeti szellem kifejlesztésének magasz-
los céljaban latja.

Vallasossaga mélyen a protestans felfogasban gyékerezik,
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de haldrozottan egyéni jellegii. Vallja, hogy a ,valldsossdg a
kedélynek legbelsébb iigye s mig hatasaival olt marad a ke-
délyvilag kérében, kiapadhalatlan forrdsa az idealismusnak,
nemes gondolkozasnak, emberszereletnek, jétékonysagnak ; mi-
helyt azonban az egyhazakba bizonyos jogészi szellem lopod-
zik be, mely a hittételeket, mint a torvény paragrafusat, ugy
tekinti s mihelyt e tételeknek gondolkozas nélkili elfogadasa-
ban, nem pedig azoknak belsG atélésében keresi az tdvét s
mihelyt az egyhézak élére nem igazi kegyes lelkek, hanem
inquisitor-hajlamu emberek jutnak; ha szaz meg szaz hatal-
mas intézmény hirdeli is az egyhéazak életét, tarsadalmi, poli-
tikai sulyét, az illeté egyhéz valéjaban haldoklik, mert éllets
lelke a belss, mély vallasossag, a szeretet, a tiirelem elszallolt
belsle”. (1911.)

Pedig 6 a szereletet kivanta minden uevelsi munka alap-
java tenni. Ezt kivénja felébreszteni a tanitéban és tanitvany-
ban egyarant, mert jél latta, hogy hidba minden mesterkedés,
szemfényveszlé pedagdgiai fogés, eredményt a nevelés, de még
a lanitds sem lud elérni, ha nincs meg a kolcsénés szerelet.
Atyai szereteltel velte koriil minden taritvanyat s atyai szive
vagyott arra, hogy szeretelét viszonozzék: ,Aki benniinket
nem szeret, akinek szivét az idegenkedés, ellenszenv, vagy
éppen a gyilolet tartja megszallva, azt mi tanitani képesek
nem vagyunk®. Majd ismét: ,Tanitani s tanulni igazan, ne-
velni s nevels lenni a sz6 valdédi érlelme szerint csak szeretd
szivvel lehet”. (1905.) Tobbszor is visszatér beszédeiben erre a
téméra s a vilaghaboru millidkat elnyels gyilslet-arja kozepette
s meggydzidéssel hirdeti: ,Az erények korondja a szeretet,
mely masokért aldozatul adja magat!” (1915.)

Széndékosan vazoltam nevel6i jellemének néhany vonaséat
részletesebben és szandékosan idéztem beszédeit a szokésos-
nél kissé bévebben, mert gy éreztem, ugy teszem vilagossa
gondolat- és érz-lemvilagat, igy ismertetem meg legjobban az
embert a maga valosagaban, ha még egyszer visszhangoztatom
azokat a szokat, melyeket maga mondott volt s melyeket rea
nézve a legjellemzibbeknek tarthalunk. Nevelsi munkéssaga
néal és eljarasa modjanal is hosszasabban kellett idézniink :
hisz ez volt elsésorban s ez maradt mindvégig. Ez a tevé-
kenység hatarozta meg egész életét s ha roppant munkabira-
sat és teltvagyat nem is meritette ki egészen, ugy latom, ettél
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eliild, mas, sokoldalu szereplését és tevékenységét is mintegy
alafestelte, annak alapténusat megadta.

Nem volna telies a réla rajzolt képiink, ha iskolankiviili
szereplésérél is meg nem emlékeznénk, a dolog természete
szerint e helyen sziikebb keretek kézsit, Otthon volt a politi-
kéban, az orszdgosban és varosiban egyarant, az egyhéz min-
den mikédésében, a tarsasagban, a gazdasagban, Kozéleti
szerepét s ebben vallott felfogasat szinte rajongasig mend Szé-
chenyi-kultusza magyardzza meg. A térténelmi materializmus
sziiklatolsérd dogmatizmuséaval szemben a hésok torténelem-
iranyito szerepét vallja. Az a nemzeli hés, akinek alakjén egész
lelkével csiigg, akinek munkai mindennapi lelki téaplaléka, a
legnagyobb magyar, Széchenyi. Mar Vérésmartyrsl mondott
centennéris beszédében lépten-nyomon alkalmat talal Széchenyi
dicséitésére, akit minden kortarsa f6lé emel. Szerinte a kézéleti
.tekintély alapja nem a sziiletés, tarsadalmi, vagyoni helyzet,
vagy pedig valamely testiilethez tartozas, hanem kézés meg-
gy6z6dés, kézds elvek és torekvések hatésos, nyomatékos kép-
viselelére valo képesség”. Masult ezt ugy fejezi ki, hogy a te-
kintély alapja az egyéni érték (1910). Ezt az egyéni értéket a
magyar torténet Gsszes nagyjai kézott legnagyobb meérlékben
nyilvan Széchenyiben talalta meg. Mint ennek politikaja, a Hor-
vath Ferencé is mindenestiil konstruktiv. Nem valé ez a hely
arra, hogy kiilsnbdzé korszakokban elfoglalt politikai partallasai-
val foglalkozzunk : elég csupan annyit megemliteni, Lkogy mindig
annak a politikai iranyzatnak volt buzgo tamogatdja, amelyiél az
adott viszonyok kézott a kozre nézve legtobb jot varhatott.
Liberéalis és demokratikus gondolkozésa tipikusan a XIX. szazad
uralkodé eszméinek hatasa alatt alloit s a kiabrandulast sza-
mara a forradalmak és a megszallas szomoru tapasztalalai sem
hoztdk meg. Innen van, hogy haboru uténi politikai allasfog-
lalasa éppen régebbi felfogasahoz valo szigorian kovetkezetes
ragaszkodasa miall kettés arcot mutat: egyfelsl vilagosan fel-
ismeri azokat a konstruktiv erdket, anielyek a nemzet regene-
rdlasdra vannak hivatva, masfelsl azonban a haboru elétii kor
liberalis eszméitsl még akkor sem skarja magat megszabadi-
tani, ha ezek ellentétben allnak az ujonnan érvényesiils erdk-
kel. Az 4j, nemzetépits irdanyzatot széval és teltel tamogatja,
de nem birja elszanni magat arra, hogy elvileg a régi vilagbél
atmentett ideologiabol egy jottanyit is engedjen. Innen késsbbi
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politikai mikoédésének nehany latszolagos ellentmondéasa. Talan
nem lévediink, ha azt az allitdst kockaztatjuk, hogy ebben az
allasfoglalasban volt egy j6 adag dac is, egy kis magyaros
,csak azért is”.

De nemcsak a kozéletben vitt élénk szerepet, a tarsas
életnek is vezetéje volt, mint évtizedeken keresztil elnske a
Széchenyi-tarsaskornek, a karcagi urikaszinonak. Itt is Szé-
chenyi kulluszat apolta s szilardan meg volt gy6zddve, mint
Széchenvi, az ily egyesiileteknek a koézmiveltségre gyakorolt
nagy hatasarél. Itt elmondott nagyszamua beszédeit nem keve-
sebb gonddal dolgozta ki, mint azokat, mint amelyeket az
iskolaban mondott el, azok nem kevésbbé emelkedettek, nemes
célzatuak, mély erkoélesi tartalommal birdk, eszméltetsk és
serkentsk voltak. E kér valosagos otthona volt, ahol mindennap
eltoltott egy par orat s amelynek minden tagjat szinte csalad-
tagnak tekintette. S a kor tagjai ép ugy ragaszkodtak hozza,
ép oly szeretettel vették koriil. Halala utéan arcképét miivész-
kezekkel megfestették s elhataroztak, hogy nevére a gimna-
ziumnal nagyobb alapitvanyt lélesitenek.

De térjiink vissza az élchoz !

Irodalmi mikoédése nem meriilt ki abban, hogy beszé-
deket mondott s adott ki s eszméi szolgalatdban nem egyszer
igénybe vette hirlapok hasabjait is. Ezeken kiviil szamos tanul-
manyt irl a magyar irodalom kivalésagairol, amelyeket jorészt
fel is olvasott s részben, leginkébb az intézet értesitéjében, ki
is adott. Ilyen tanulmanyai jelentek meg Vérésmartyrsl (1900),
Deakrol (1903), Jékairol (1905), Bocskairsl (1906), Vérdsmarly
lyrajarsl (1908), Arany lyrajarél (1909), Gyulai lyrajarsl (1910),
Eotvosrsl (1913), Gyénirol (1927). Ezekben nyilvanul az iro-
dalomrol alkotott felfogasa, amely egész réviden a kovetke-
26kben jellemezhetd.

Mindenekelstt az irodalmi realizmus alapjan a&ll ugy,
amint az Aranynal a legtékéletesebb modon jelentkezik. Az
el6z6 iranyzatokat nemcsak jol ismeri és értékeli, hanem alko-
tasait élvezi is. Azonban az irodalmat, mint altalaban a mivé-
szeteket, nem tekinti éncélnak, hanem csupéan eszkoznek, ha
mindjart a leghathatésabb eszkoznek is, egy rajta kivil esé
cél munkéalasaban, amely célt talan az ember erkélcsi lényének
minél tokéletesebb kiképzésében &llapithatnank meg. Amit e
cél érdekében hatasosnak ismer fel, annak tulajdonit csupén
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értéket; amit a kit(izott céllal ellentétesnek lat, annak kérlel-
hetetleniil hadat tizen. Innen vannak erds filippikai Ady ellen,
akinek szimbolizmusat nem értelle s nem méltanyolta, s
Moricz Zsigmond ellen, akinek naturalizmusat tulzotinak és
izléstelennek bélyegezte. Esztétikailag kevéssé motivalt, erkolesi
céljal tekintve tiszteletre méltéd allasfoglalas! Mivel a realiz-
mus hatarmesgyéjén tul egyetlen lépést sem voll hajlandé
megtenni, nyilvanvalé volt, hogy pélydja vége felé irodalmi
tekintetben mindinkabb laudator temporis acti (a mult di-
cs6itdje). De a nevelés szempontjabol nézve a dolgot, talan
jol volt ez igy! Azonban lassuk, mi volt a gimnazium tovabbi
sorsa.

Miutén Horvath Ferenc és buzgé munkatéarsai megterem-
tették Karcagon a teljes kozépiskolat, ugy latszott, minden
ékesen és szép renddel fog tovabb haladni. Es haladt is.
1912-ben alairtdk az allamsegély-szerzédést, amelyisl remélték,
hogy hosszu idére rendezi az iskola anyagi iigyeit. Aztan még
egy péar év békés, eredményes munkaja s kitér a vilaghaboruy,
vele ezernyi baj, vesz6dség, visszaesés az iskola munkajaban.
Semmi nem csiiggeszti el. Még tobbet dolgozik, még (6bbel
véallal, nemcsak az iskola munkajat, hanem kozjoléti feladato-
kat is. Bizik a vérozén regeneralé hatasaban : ,Végzsdjék bar-
hogy a habora”, — mondja 1916-ban — ,akik abbdl épen,
vagy életben hazatérnek, a férfias erénynek, onfelaldozasnak,
véallalkozo batorsagnak, lélekerdsségnek, leleményességnek, le-
mondasra valo képességnek, acélos erének olyan kincseit
hozzék haza, hogy a régi polgari élet képét szinte egyszerre
megvaltoztatjadk”. Mily kevesen feleltek meg ennek a varako-
zasnak | S mennyire nem teljesedett masik reménye sem, mi-
dén azt mondta, hogy ,6ridsi hadisarcok kincsével egyiitt be-
6z6nlé erkolesi romlas jarvanyaitél bizonyara nem kell fél-
nink gy6zelem esetén sem”. Jstt olyan jarvany, amilyenrsl
senki még csak nem is almodhatott.

Minden baj és nehézség kézepette, habory, forradalom,
idegen megszallas alatt, bélcsen és erds kézzel fogla aziskola
hajojanak kormanyat. Mindeniitt ott volt, mindeniitt buzditott,
segitett, szervezell, hogy az iskola és a tarsadalom ezernyi
bajan enyhitsen. Segélyakciokat inditott meg, szévetkezeteket
alakitott, tisztvisel6i beszerzési csoportokat vezetett, kertészke-
dett, gazdéalkodolt, amihez kiilénben egész életében nagy ked-
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vet érzett, altalaban olyan széleskor( és intenziv munkat vég-
zett, amire ekkora 6nzetlenséggel alig vallalkozott volna mas.

Szervezete és szellemi ereje gy6zte a munkat. De mig az
orszag, megcsonkitva bar, némileg kezdett normaéalis életet élni
s a tarsadalom és iskola élete rendes mederbe terelédott, is-
kolajat hosszu két évszazados fennallasa utdn s ezzel egyiilt
egész élete munkajat megsemmisitd csapas fenyegette. A val-
las- és kozoktalasiigyi minisztérium az intézetet azon kozépis-
kolak kézé sorozta, melynek fenntartdsa nem indokolt s mely-
t6] meg fogja vonni az allamsegélyt. Ma sem tudjuk, mi volt
ezen elhatarozasnak igazi oka s nehezen tucdjuk elképzelni,
hogy egy 24000 lakosu varos, a Nagykunsag egykori székva-
rosa hogyan lehetne meg k#zépiskola nélkil. A harc az iskola
létéért ujra kezdodoit és — Istennek hala! — eredményes
volt. Sulyos megterheléssel bar, sikeruilt ismét biztositani az
intézet mitkAdését s reményiink van, hogy a tobbi intézetek-
kel dsszehasonlitva méltanytalan megterhelése is envyhiilni fog.
[smét a békés munka nehany éve telt el, azzal a toérekvéssel,
hogy a haboru elétti idék nivéja a tanitdsban s a lanitasi
eredményben ujbél visszaallithaté legyen. Ez itt épp oly ne-
hezen ment, mint a (6bbi iskolaknal, de az eredmény évrsl-
évre jobb volt s a visszaesés miatt mar alig lehet panasz-
kodnunk.

Toébb mint harom évtized kiizdelmei utdn azonban Hor-
vath Ferencnek is arra kellett gondolnia, hogy a pihenés ideje
elérkezett s az egyhaz altala gondozott veteményes kertjét
mas kezekre kell biznia. 35 évi tanarsdg utdn, melybsl 32
évet igazgaltoi lgykorben toltott, 1928 tavaszan elhatarozta
nyugalombavonulasat. Az utolsé év, melyet igazgatéi minéség-
ben az intézetnél toltott, szép tinnepléssel végzddolt. A lanari
kar és az ifjusédg az évzaron bucsuzolt igazgatéjatsl, de az
egyhaz és a véaros kozonsége azon alkalombdl, hogy a Karcagi
Oregdigkok Szévetsége megalakult, impozans iinneplésben ré-
szesitette s julius 1-én a gimnéazium szaméra megfestetett arc-
képét leleplezte. Azon a napon a faradsag nyomai voltak rajta
észrevehetsk, de ezt mindenki a kedve ellen valé iinneplés
faraszté aktusainak s a forré nyéari nap elbagyaszto hatasanak
tulajdonitotta. A kovetkezé napokon buzgén dolgozott hivata-
laban. Julius 9-én és 10-én Osszes konyveit, szamadasait gon-
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dosan lezarta és alairta. Ez volt az utolsé nap, amelyet fenn-
toltott. Masnap sulyos lazzal agynak esett. Utolsé gondja is
az volt, hogy hivalali utédja utjat egyengesse, hogy ezaltal az
atmenetet s tovébbi nyugodt munkat bizlositsa. E miatt még
15-én is fel akart kelni, hogy az egyhazlanacs ilésén részt-
vegyen s csak az orvosi parancsszé tartolta vissza annak
megkisérlésétsl, amit amigy sem tudott volna keres:til vinni.
Par nap mulva bizonyossa vélt, hogy hetekig lappangé tifusz-
betegség dontdtte le. A szervezet, amely soha betegs*get nem
ismert, nem tudoft megbirkézni a korral ; hiaba voltak a gon-
dos apolo kezek, hiaba az agya felett virraszto szeretet, ugy
volt elhatarozva, kogy annak, aki talan egy napol sem t5ltott
pihenéssel az életben, nem az éregség nyugodt évei, hanem
egyenesen az Orék nyugalom jusson osztalyrészeiil. El6re latta
az elkeriilhetetlen véget s Isten akaratdban megnyugodott.
Ovéit vigaszlalva, utolsé napjain is zsoltaros ajakkal dicsgilve
a Mindenhatot, 1928 julius 23-4n a délelstti 6rakban elhunyt.

A gyész, amely két nap mulva utolso utjara kisérte, nyil-
vanvalova tette, hogy nem csak aziskola, nemcsak az egyhaz,
hanem az egész véros sulyos veszteséget szenvedett. Nem egy
gyaszolo csalad siratta elmultat, felekezeti kiillonbség nélkiil egy
egész varos gviilt 6ssze koporséja koriil, azonkiviil a szomszéd
varosok, egyhazek s iskolak képviselsi s a tanitvanyok egész
serege jelent meg, még vidékrsl is, amennyiben idejében érte-
stiltek a nagy veszteségrél. A konnyeket, amelyekel szazak
sirtak el érefle, a dicsGité szavakat, melyekkel érdemeit mél-
tattak, s a halat, amely tobb ezer tanitvany lelkében ¢l kiolt-
hatatlanul, bizonyara megérdemelte. De Horvath Ferenc ennél
is tobbet érdemelt. Azt érdemelte ugyanis, hogy emlékét ne
csak liszteletben tartsuk, hanem példajan tanulva tudjunk
onzetleniil és faradhatatlanul kiizdeni s dolgozni és soha el
nem cstggedni, ha koézjorol, egyhazunk, iskolank boldogu-
lasarol és nemzeti miivelddésiink emelésérsl van szo. ,Lang
csak langltol gyuled, fény csak fényforrasbol, fénylé testekbol
sugarozhat ki, . .. erkélcsre csak erkélesi er6k nevelhelnek !¢
— mondotta 6 maga (1910). Ime, az 6 példaja az a lang,
amelytél a mi sziviinknek langra kell gydlni, az & alakja
az a fényforras, amely a mi munkankat is besugarozza
s annak is fényt ad, s az 6 erkolcsi egyénisége az, amely a



32

foldi élet utan is elevenen hat, tanitvanyai munkajaban tovabb
alkol és teremt s aldasos hatésaban még emberoltékon keresz-

til élni fog.

Gadl Ldszlé.





