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%ot és ezt meghagytik Gal anyjinak a haszonélvezetében.
Amikor tehit ezeket a tényeket érvként sorakoztatjuk fel
ezen rendkiviili eset elbiralisa szempontjabél, ugyanakkor
megemlitjiik, hogy az adoméanylevél szerint a kiraly csak tetz
_széséig adomdnyozta ezeket az objektumokat, de éppen ugy
mint mas adomanyozasnal is torténni szokott, nemcsak Tho-
man Jakab, hanem annak fiai Miklas és Bertalan, valamint
testvére Péter is részeseivé valtak e birtoklasnak. Azt azonban
‘nem hallgathatjuk el, hogy a birtokbavétel alkalmaval az iin-
‘nepélyes beiktatds elmaradt, legalibbis err8l nincs tudo=
masunk. '

A birtokbavétel utin Thoman, illetve leszarmazottjai
urai is maradtak az egész Hontosszéknek, amit részint igazol
egy 1465-iki, részint egy 1517-iki megerdsitd oklevél. Az
elébbeni annyiban eltér a Zsigmond korabeliétdl, hogy ez mar
a szokdsos adomanyozasi formulat hasznélja: tenendam, possiz
dendam pariter et habendam, Ugyanigy a IL. Lajos korabeli
.adoménylevél is, de ezen két oklevélben mar Hontosszék
Ssszes tartozékai szerepelnek, tehat Ujszllds is benne foglal-
tatik, amlibd]l arra kovetkeztethetiink, hogy Gal csaladjanak
kb. 1465.re sziinhetett meg véglegesen a haszonélvezeti joga.

Az eddig eldadottakat, melyek jorészt feltevéseken ala-
pultak csupan, valésaggal kiegésziti két 1537-ben kelt oklevél.
Az 1537 februgr 7-én kelt diploma szerint Hontosszék még
“Thoman Gyérgy birtokdban van é&s ugyanitt a Hontospossess
sichoz tartozé Hontosharasztjarol torténik emlités, addig a
par hénappal késsbbi keletli (1537 méjus 20) oklevél bizony=
siga szerint Janos kirily a Thomanoktél az egész Hontos széket
elvette, a hozza tartozd 7 kun helységgel egyiitt és az egész
birtokot Sulyok Gyorgynek adomdnyozta.

Fzzel az eladomanvozissal Hontosszék tehat gazdat cse-
rélt és ez az eladoméanyozas mar kétségbevonhatatlanul nem-
csak Hontoszallisira vonatkozott, hanem az egész $zék teriis
letére, ami kitéinik abbol is, hogy az oklevél megitélése szes
rint mintegy 200" benépesitett jobbagyteleknek megfeleld do-
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miniumnak értékelték, mert Sulyok is ezt a széket oly felté
tellel kapta, hogy csak addig lesz a birtokiban, mie ymés i:
hasonlé értékii uradalmat nem tud neki adni a’kir'éTy -

Az ‘ff:rmészebes, hogy tgy a Thomanok, mint Suiyok is
gyakonolmk a székkapitinysig teriiletén a székkapitinyi, mint
}u;atal:okl tif_ztséget, de azért semmi kétsig az ira'.nt, nem
t:rsltém eokg'y ténylegesen is urai voltak az egész hontosszéki

’ Ezek az eladomidnyozisok minden bizonnyal érzé
ser.th’ették a hontosszéki kunok fiiggetlenségét,yde eziiiinizz
sqnlo esetet a székkapitdnysigok torténetében nem is tudunk
kimutatni. Eiogy ez megtorténhetett, legfeljebb azzal tudjuk
ngegmagyarazm, hogy azon a kis teriileten és eléggé izolalt
V}szo.nyok kozott, a széki autonémia nem tudott olyan mérs
‘tt':kben kifejlédni, mint azt a tobbi székka f -
figyelhettiik. .

E Sfékkaplﬁénység teriiletén kiilosnben a kovetkezd szilla-
sok fekufitek: Hontosegyhiza, Baydamérszallisa, Chabak
Gyolcsapalszé_llésa, Ivankateleki, Kara’csonmikléssza’lllésa Kell
be}kl’lerth, Sdrosdszillas, Tobaliszentpéter, Ujszallss K’aytor:
szillas, Elf')széllés, Jakabszillas és Perkath. Val(’)szin’iileg ide;
ta}ftozhilttza’k a becseszigeti (Csepel) kiralynéi kunok szalldsai
s6t Gyarfa§ Laclfhézét a. n. Zanthét is ehhez a székhez sorolja,

' A székkapitdnysigok tehat koriilbeliil ilyen szervezettf.
séget ertgk ela k.ﬁlénbiizé székek teriiletén. Nem lehet ezeke;:
a ~sze§el.<eti adataink hidnyossiga miatt, teljesen egyenld szers
:f;e}:u }'m'xtekzményekniek‘ tekinteni, de mégis meg kell kisérel-
nink rajuk vonatkozélag az altalinos kovetkeztetéseket les
e tAl.leg’szembetitnéb'b', bogy a székkapitdnysigok kialaku
s ee ]e&ie tfrltte a kun és jasz szallasbirtokok széttagoltsigat.
o g;ymxasto teljesen fiiggetlen kozpont koriil formalodtak
k"&et' if;e,s szerviezetek, melye.k egymassal semmiféle osszes

Ottetésben nem llottak. A kiralyi privilégiumokat, autono-
midjukat biztosité okleveleket a kiilénbgzg székkapit’énvség:i

pitinysigokndl meg-
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kiilonskiildn szerezték. Az egyes teriileteknek juttatott elds
jogokrél mindannyian tudoméssal birtak, de hogy azok menys
nyire nem vonatkoztak az Osszességre, legjobban bizonyitja
az, -hogy ugyanazokat a kivéltsigokat mindegyik szék igyes
kezett a sajat székkapitinysiga részére kisllitott oklevelekkel
kiilonskiilén biztositani. Az egykor hatalmas kun és jasz
konglomerdtum téhit széttordelédott és egymastol fiiggetlen

”_”

kisebbnagyobb szervezetekbe siirlisodott. Az egyetlen Osszes
koté intézmény, a nadori torvényszék, illetve a nador szes
mélye volt, aki ezeket a székkapitdnysigokat névleg Osszes
fiizte. ;

E székkapitdnysigok fejlédéstorténetének masodik szems
beotlé jellemzd vondsa, hogy az egész szervezet kizirdlag
adminisztrdlé6 munkit végzett. A kozigazgatisi és adoiigyi
funkcié mellett hatiskorébe tartozott az igazsigszolgaltatis
gyakorldsa. .

Az igazsagszolgaltatisi ligykor szempontjibél iltaldban
olyan felfogas alakult ki, mintha a szalliss és székkapitiny»
sagok kezdettél fogva, mint alacsonyabb és magasabb birds
sagok allottak fenn eigymassal parhuzamosan. Ez a felfogas
csak részben bizonyithaté, mert a fentiek szerint nyilvanvald,
hogy a szalliskapitinysigok az 8si nemzetségi kapitinysigok
leszirmazottjai voltak és mivel ezeknek jogi ereje foldbirtos
kukban gyokeredzett, éppen ezért biréi hatalmuk is visszas
nyulik a XIV. szizad elejére, a székkapitinyok azonban vi-
lasztott hivatalnokok voltak és tudomasunk szerint legfeljebb
csak a XV. szdzad elejétdl kezdve miikddnek. -

Amde a szallaskapitinyok egykori biréi hatiskore nem
sziint meg a XV. szazad folyamin sem, st egész a mohdcsi
vészig megmaradt, az 1456+ székkapitinysig szervezetét megs
allapité oklevél pedig a szillaskapitanyok bir6i hatiskorét is
rendezi, amikor leszogezi, hogy a szalliskapitanyok az & has
talmuk alatt Allé6 foldmiveskunok panaszait elintézhetik. De
ugyanez a diploma kotelezi a szallaskapitdnyokat arra is, hogy
ha a foldmives kunok az dltaluk hozo't itélettel nem lennének

Dr. So¢s Adorjén: A kunok és jdszok torténete. ) 10
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meg«elegedve akkor az ilyen pert kotelesek a két hites (szék)
kapitdny és a 12 iilngk itélete elé bocsitani, minden birsig
terhe nélkiil (ipsi Capitanei ipsam causam seu causas talium
ruralium Comanorum ante predictos duos juratos Capitaneos
et alios duodecim adjudicacioni, discussioni,” determincioni
mittere debeant et teneantur absque omni onere Birsagiali).

Ilyen értelemben tehat a XV. szizad kozepétsl kezdve
a székkapitanysigot, mint biréi szervet, olyan torvenvszeknek
kell tekinteniink, amelyen a szallaskapitinysigrél fellebbezett
iigyeket is targyaltdk, ilyen értelemben tehit fellebviteli tor-
vényszék volt. A nagyobb pereket vagy a szilliskapitinysigos
kat érint6 kérdéseket azonban kizardlag a székkapitinysigos
kon tirgyaltik, ahonnan természetesen szintén lehetett peres
tigyet, a nddori szék, mint felsébb folyamodast birésig elé
terjeszteni. Ilyen esetben a székkapitinysig els6folyamodast
birésdg volt. Igy valik érthetdvé az az 1467-i oklevél, amely
hangsulyozza, hogy sem a nador, sem az orszigbiré, sem
semmiféle viligi vagy egyhizi birésig, a kunok ellen elsd»
folyamodasu biréskodést ne gyakorolhasson.

Valamint a szalliskapitinyok igazsigszolgaltatisi hatas-
koriiket a mnemzetségfék birdi hatalmatél orokslték, azons
képpen a székkapitidnyok Sseit azokban az officilisokban kell
litnunk, akik mint a nddorok helyettes birai gyakoroltik a
biréi hatalmat a székkapitinysigok megalakuldsa elétt.

E székkapitinyok tchat, mint az egykori officislisok jog-
utédjai, mint az els6folyamodést, de egyszersmind fellbeb-
viteli torvényszék funkcionariusai, mint valasztott hivatalno-
kok gyakoroltak hatalmukat az egyes székek teriiletén, ezens
kiviil kpzigazgatasi, adminisztratori ténykedést is fejtettek ki.
Kivételt képezhetett a hontosszéki kapitinysig, ahol a széks
kapitdny nemcsak adminisztriatora, hanem posszeszmnatusa is
volt a szék egész teriiletének.

Az autonémidval rendelkezd székkapitinysig tovabbi fejs
18désénél figyelemremélté koriilmény végre az, hogy az offis
cidli:ok szerepe a szék belss iigyeibe valé beavatkozisa, a
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székkapitdnysigok kifejlddése utdin sem sziint meg teljesen.
Azok az tijabb meg tGjabb vedlevelek melyeket az egyes széz
kek az officislisok, adészedSk és rovatolék ellén kérnek és
kapnak az uralkoddktdl, egészen a mohdcsi vész eldtti évs
tizedekig, bizonyitjdk, hogy e kikiildott tiszteknek a szereps

kore — f8leg pénziigyi téren — az autoném szék kifejlédése

utdni id8ben is megmaradt.

Ha fentiekben nem is sikeriilt kielégit8en tisztdzni mind»
azon kérdéseket, melyek a kunok és jaszok tirsadalmi fejlé-
désével kapcsolatban felmeriiltek, a mohdcsi vész eldtti kor=
ban, de annyi bizonnyal megallapithatd, hogy a kunok és ji-
jaszok két tarsadalmi osztilyra tagolédtak. A vezetd réteget
a kun kapitdnyi csalddok alkottik, mig a ruralis kunok elsébb
rétegz8dési tagozathoz tartoztak. E két osztalyt elvilasztotta
egymistdl a vagyoni kiilonbség és a vagyoni kiilonbozdségbdl

“szdrmazé jogi helyzet.

A jogi helyzetet azonban mindenkor befolyisolta az a
koriilmény, hogy tigy a jdszok, mint a kunok kirdlyi vérs
foldek telepesei voltak és ha szétszért teriileteken is, de kis
ralyi foldesari territoriumokon éltek.

A kiralyi territoriumok, e zart birtoktestek, a magyar
birtokarisztokrdcia birtokpolitikdjénak hatisa alatt fejlodtek
ki a moh4csi vész eltt idében. A nagybirtokos magyar csas
ladok, mint a Garak, Ujlakiak, Hunyadiak f8torekvése, mins
denkor oda irdnyult, hogy birtoktesteiket zéirt, fiiggetlen terris
toriumokkd alakitsik 4t. Es amilyen mértékben sikeriilt a
nagybirtokos magyar csalddoknak a periféridkon a territoria-
lis birtokrendszer kiépitése, éppen gy territoridlis fejlédésen
mentek &t az orszdg kozépsd részén fekvd kirdlyi és kirdlynéi
birtoktestek is, azaz zért teriiletekké lettek és kizarélag £f5ldes-
tri, mégpedig a kirdly foldesurasiginak a joghatdsiga ala
keriiltek. ‘

De mig a magyar nagybirtokosok territoriumain é16 nép-
osztilyok a foldesir hatdsiga alatt mind politikai 6nall6-
sigukat, mind kozigazgatasi onrendelkezd jogukat fokoz‘atosan

. 10*
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elvesztették és egységes jogi helyzeti néppé siirtisodtek, amis
nek kovetkeztében a foldesiri birtoktsmbok igazi territorius
mokkd erdsodtek, addig a kiralyi varbirtokon él6 népcsopors
tok korében bizonyos foki autonémia fejlédvén ki, ez a kis
ralyl territorium hanyatlasit és gyengiilését eredményezte.

A jaszzkun kirdlyi territorium népelemei, a-szdmos kis
ralyl pr1v11eg1um birtokdban zirt autoném kozosséggé lettek
s pénziigyl és honvédelmi fiigg6ségiiktdl eltekintve, kozigazs

gatdsi és igazsigszolgiltatisi tekintetben zart autonom teriiles
tekké alakultak.

r r r
Zar6szo.

Mielstt ttjara bocsitanam kicsiny munkamat, néhiny
szavas' megjegyzéssel tartozom még a teljesség kedvéért. E
par szavammal egyrészt a munka eredetére, masrészt a kivie
telezésre kivanok rimutatni.

Csaknem miasfél évtizede ‘annak, hogy boldogult dr.
Hajnal Istvdn Karcag m. varos polgarmestere felvetette a
gondolatot, hogy meg kellene irni a kunok és jiszok bes
telepitésének 700 éves évforduldjanak emlékére, azaz 193%re a
kunok é&s jiszok torténelmét. Gondoskodisa kiterjedt mind
az anyagi feltételek biztositdsira, mind a szellemi munkas tie
bor megszervezésére, de korai haldla, majd a masodik vildge
haborit kovetkeztében beallott kedvezdtlen helyzet, lehetets

lenné tették a terv megvaldsitisat.

A tervezet szerint e sorok iréja a kunok torténetének
megirdsira kapott volna megbizast, a kunok betelepltését&
Maria Terézia koriig. Ambar elére 1ithaté volt, hogy a terv
nem lesz megvaldsithaté, mégis boldogult dr. Gyérffy Ists
winnak, de kiilonosen dr. Németh Gyula egyetemi tanir
trnak Ssztonzésére és allandé érdeklddésétdl kisérve, toyabb
folytattam megkezdett munkimat, melyet ha nem is olyan
terjedelemben, mint ahogy eredetileg tervbe vettiik, ha'nem is
1939.re, de a kunok mésodszori iés végleges betelepitésének
700 éves évfordulbjara, 1944-re, kozreadok.

A megvéltozott VJSzosnyokra wvalé tekmtettel megvaltos
zott a munka kivitelezése is. :

Mir eleve az volt a tervem, hogy nem fogom a szoveg
folytonossagit a ténybeli allitisok megokoldsaval, vagy az
adatokra valé hivatkozdssal megszakitani, hanem b oklevél
publikiciéval igazolom az elmondottakat. Mivel az akta pubs.
likdcié lekiizdhetetlen anyagi akadalyokba iitkozott, két for¢
rdsanyagra kell felhivnom a szives érdeklsds figyelmét: az
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egyik Gyirfis hirom kotetes Jaszkunok torténete cimii ters

jedelmes munka, a masik az 4. n. »Illéssy hagyatéke.
Utalnom kell tehit els6sorban Gyarfis idézett munkija
oklevéltirdra, amely szinte teljesen magaban foglalja mind-

azokat az adatokat, melyeket felhaszniltam, de meg kell jes .

gyeznem, hogy Gydrfis oklevél kozléseiben tobb elirds, vagy
sajtéhiba csiszott be, amelyeknek a tisztizasa utin lehetett
csak azokat a cél érdekében értékesiteni.

Gyarfis oklevéltiran kiviil kiilsndsen haszonnal fors
gattam dr. Illéssy Janos volt orszigos levéltiros nagyértékii
hagyatékat, melyet a kistjszillasi reformitus gimmizium tas
mari konyvtiridban &riznek. Ez a hagyaték gondos kezeléss
ben, Attekinthetd, tobbezer cédulin, ditum szerint csoportoz
sitva magiba foglalja a kunok és jaszok torténetére vonats
kozé oklevelek bd kivonatait. Igaz, hogy a molicsi vészig
terjedd ideig alig ad tobbet, mint Gyirfis harom kdotetes
oklevélgyiijteménye, de mégis j6 tAmpontul szolgaltak ezek i
kivonatok a Gyarfasnal itt-ott jelentkezd értelemzavard sajtds
hibdk, vagy targyi tévedések és elirdsok korrigalasira. Kiis
16ndsen értékessé teszi a hagyatékot az a koriilmény, hogy az
egyes okleveleknek par sorban csak a leglényegesebb részét
advén, megkonnyiti az anyag Aattekintését és csoportositisit,
tehit magy munkiitél kiméli meg a kérdéssel foglalkozot.
" " A fentieken kiviil Atnéztem az egykorti kutf8ket és a
jaszkun torténelemre vonatkozé szakirodalmat, és annak leg-
(jabb megidllapitisait igyekeztem munkdmban értékesiteni.

. Koszonetemet fejezem ki mindenek elétt a kistjszallasi
reformitus gimnizium igazgatésiginak, amiért hosszii iddre
rendelkezésemre bocsitotta az »Illéssy hagyaték« ide vonats
kozé cédulagyiijteményét, de koszonettel tartozom mindazok=
nak, akik érdeklddéssel kisérvén torekvésemet, Osztonzdleg
hatottak redm és eziltal nem kis mértékben jirultak hozzi e
munka megjelenéséhez. :

Papa, 1944. februir 14.

A szerzo.
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